ZOLES SMULKINIMO POVEIKIS PIEVYU BUVEINEMS IR BIOLOGINEI
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Zolés smulkinimo poveikis dirvozemiui,
biomasei ir augaly jvairovei uzsienio Salyse
tiriamas jau seniai. Cekijos aukdtumy pievose
atliktas 11 mety trukmeés eksperimentas
(Pavld et al. 2016) bei 25 mety trukmeés
tyrimas Vokietijos pievose (Moog et al. 2002),
aiskiai parodeé, kad lyginant zolés smulkinimo
ir Sienavimo poveikj pievoms, smulkinimas
dirvozemyje ir augalingje biomaseéje didina
fosforo ir kalio koncentracijg. TacCiau Siy
medziagy koncentracija pievose, kur
vykdomas smulkinimas, yra mazesné nei
visiSkai apleistose pievose.

Sagsajos tarp augaly maisto medziagy ir
Jjy jvairoves bendrijose susilaukia tyrejy
démesio. Olde Venterink (2011) teigia,
kad geriausias buddas saugoti augaly
rasis bendrijose - vengti fosforo ir azoto
koncentracijy didéjimo. Stiles et al. (2017)
sausose pievose atliko ilgalaikj eksperimenta
ir nustate, kad bendrijas praturtinus fosforu,
rasiy jvairove sumazeja. Ceulemans et al.

(2012), atlikes tyrimus pusiau naturaliose
pievose, teigia, kad didéjanti fosforo
koncentracija yra svarbiausias augaly

rasiy nykima lemiantis veiksnys. Lietuvoje
panasiy tyrimy stokojama, tacCiau tyrejai
pastebi neigiama rys] tarp kalio ir fosforo
koncentracijy bei augaly jvairoves. Didejant
minety elementy koncentracijoms, augaly
jvairove mazéja, o vidutiniSkai dregny ir
stepiniy pievy rusiy augimo optimalios
salygos yra tose bendrijose, kuriose judriojo
fosforo ir kalio koncentracijos yra mazos
(Uogintas 2021).

Tyrimai taip pat parode, kad didziausia
augaly jvairove pasizymi dukart Sienaujamuy
pievy plotai, augaly jvairové mazesne dukart
arba triskart smulkinamuose plotuose ir
maziausia viengkart smulkinamuose arba
nenaudojamuose plotuose. Tuo metu
augaly biomase statistiskai reiksmingai
didesné zolynuose, kurie smulkinami du
kartus per metus nei Sienaujamose pievose
(Pavlu et al. 2016; Moog et al. 2002).

Latvijos autoriai (RuUsina 2017) teigia, kad
zolés smulkinimas ilgiau nei 5 metus is
eilés, nekaitaliojant jo su tradiciniais zolyny
naudojimo bddais, turi ypac didelj neigiama
poveikj rusiy jvairovei. Nuokritos padidina
dirvozemio derlinguma ir jsivyrauja greitai
jsigalintys, azotu turtingg dirvozemj
megstantys beiaukstalgiaiaugalai. Vykstant
tokiai augalijos kaitai, konkurencinéese
sglygose  iSstumiami  zemesni  zoliniai
augalai, dél to sumenksta ne tik rusiy
jvairove, bet ir pievy bendrijy struktUrinis
mozaikiSkumas.  Centringje  Slovakijoje
beveik 10 mety trukusio tyrimo rezultatai
rodo, jog zolés smulkinimas turi neigiama
jtaka ne tik oligotrofiniy (neturtingy maisto
medziagomis dirvozemiy) pievy augaly,
bet ir gryby, kuriuos veikia netiesiogiai per
pasikeitusias dirvozemio savybes, jvairovei
(Cabon et al., 2021).

Vokietijoje beveik 30 mety vykdyti tyrimai
leido apibendrinti zolés smulkinimo ir kity
pievy tvarkymo bady jtaka augaly funkciniy
grupiy (iSvaizda, gyvenimo  trukme,
mitybiniais poreikiais ir kitomis savybemis




panasiy augaly grupés) |jvairovei (Drobnik
et al. 201M). Tyrimas nustate, kad ganant ir
Sienaujant augaly funkcinés grupés islieka
stabilios, tuo metu taikant kitus naudojimo
bddus (zolés smulkinima karta ar dukart
per metus, smulkinima kas antri metai,
deginima kartg per metus ir kas antri metai
bei pievos apleidima), jsivyrauja kazkurios
vienos funkcinés grupés augalai. Taikant
zolés smulkinima, dél auto-eutrofikacijos
(maisto medziagy nepasalinimo ir grjzimo
j ta pacCia ekosistema) bendrijose emé
vyrauti konkurencingos, greitai jsigalincCios
augaly rusys, kartu tai lemé prie ganymo
prisitaikiusiy augaly rusiy jvairoves suma-
Zéjima.

Svarbu, kad auksCiau minéty tyrimy
rezultatus patvirtina jvairiose buveinése
ir skirtingose gamtinése salygose atlikty
darby isvados. Maskova et al. (2009) tyre
trijy naudojimo bldy (Sienavimo, Zzolés
smulkinimo ir pievos apleidimo) poveikj
kalny pievoms. Buvo nustatyta, kad
daugiau nuokrity susikaupia apleistose
buveinése, lyginant su buveinémis, kuriose
buvo taikytas Zzolés smulkinimas, taciau
susmulkintos augaly dalys islieka ilgiau
negu vieng augimo sezonga. Autoriai teigia,
kad toks naudojimo budas yra svarbus
rasiy turtingumui ir jvairovei palaikyti, nes
apleistose pievose rusiy jvairové sumazéja.
Tyréjai daro iSvada, kad sumedeéjusiy augaly
jsigaléjimui sustabdyti tais atvejais, kai kalny
pievy Ukiskai nejmanoma naudoti, jy zole
galima karta per metus smulkinti. Tuo tarpu
Moog et al. (2002) Vokietijoje atlikto tyrimo
metu nustaté, kad zole smulkinant karta
per metus, pradeda kauptis nuokritos ir tai
mazina rusiy jvairove, o zolés smulkinimas
kas antrais metais iS esmés nesiskiria
nuo apleidimo ir netgi negali sustabdyti
uzaugimo kramais.

Gaisler et al. (2004) Cekijos aukstumy
pievose atlikto tyrimo metu nustaté, kad
maziausia rusiy jvairové buvo pievose,
kuriose zolé smulkinama karta per metus
rugsejo menesj arba kurios paliekamos
naturaliai raidai. Kitas 13 mety trukes tyrimas
parodeé, kad tradicinis Sienavimas buvo
palankesnis pievy buveinems, lyginant §j
tvarkymo buda su pievy zolés smulkinimu
(Gaisler et al. 2019). Sienaujamos pievos
turéjo didziausig rasiy jvairove. Smulkinamy
pievy dirvozemyje rasta daugiau mineraliniy
medziagy nei tradiciSkai Sienaujamy pievy,

todel smulkinamuose Zolynuose |[sikure
azotg meégstancios rusys, tokios kaip didzioji
dilgéle, dirviné usnis, paprastoji garsva ir kt.
Sios augaly rusys jsigaléjo tiek apleistose,
tiek vieng kartg smulkinamuose plotuose.
Ty paciy tyrimy rezultatai parode, kad,
pavyzdziui, azotameges rusies paprastosios
garsvos paplitimas du kartus per metus
Sienaujamoje pievoje per 13 Sienavimo
sezony palaipsniui sumazéjo nuo 4 % iki
1 %. Tuo tarpu per analogisSka laikotarpj
smulkinamoje pievoje Sios rusies paplitimas
iSaugo nuo 4 % iki mazdaug 24 %. Aiskus
skirtumai nustatytiir rasiy jvairoves atzvilgiu.
Eksperimento pradzioje, pievoje buvo
uzregistruota apie 30 skirtingy augaly rasiy.
Po 13 eksperimento mety, du kartus per
metus Sienaujamoje pievoje rusiy skaicius
padidéjo iki mazdaug 42 rusiy, o kartg per
metus smulkinamoje pievoje sumazejo iki
27 rusiy.

Romermann et al. (2009), atlikes tyrimus
pietvakariy Vokietijoje, taip pat megino
atsakyti | klausima, ar zolés smulkinimas gali
pakeisti ganyma ar Sienavima. Tyrimo iSvada
— zolés smulkinimas ne maziau kaip dukart
per metus gali sukurti panaSias salygas
kaip ir ganymas, taciau tik Silto ir sauso
klimato salygomis ir neturtingy dirvozemiy
pievose. Atkreiptinas démesys, jog ganymo
metu sukuriama vertikali Zolyny struktdra,
kurig smulkinimas visais atvejais sunaikina.
Studijos atliktos okeaninio klimato arba
drégnose buveinése rodo, kad smulkinimas
sukelia eutrofikacijos procesa, net ir maisto
medziagomis neturtingose pievose.

Paminétini tyrimai, kurie iSryskina kitus
aspektus ir papildo bendrasias iSvadas.
Tarkime, Centrinés Europos pievose Kahmen
ir Poschold (2008) tyre, kaip zolyny augaly
savybeés reaguoja ir kinta, priklausomai nuo
Siy buveiniy naudojimo budo (ganymo,
Sienavimo, smulkinimo). Augaly savybiy
skirtumai isryskeéjo tik dalinai — autoriai tai
paaiskina tuo, kad visi naudojimo budai
buvo skirti zolyny buveiniy palaikymui.
Taip pat pabréziama, kad labai svarbu ir
lokalios aplinkos salygos, kurios kartais daro
bendrijoms didesnj poveikj negu skirtingi jy
naudojimo baddai.

Gaisler et al. (2013) Cekijoje daugiau nei
5 metus tyré |jvairiy neturtingy pievy
naudojimo budy poveikj augaly rusiy
jvairovei. Autoriai daro iSvada, kad zolés




smulkinimas dukart per metus gali pakeisti
Sienavima zemo produktyvumo pievose,
nesukeldamas esminio rusiy kiekio ploto
vienete pokycCio ir jvairoves sumazejimo.
Zolés smulkinimas karta per metus, rugséjo
menes|, veikia bendrijas taip pat kaip jy
nenaudojimas. Todél toks pievy tvarkymo
bUdastikslingastiktuoatveju,jeiguteritorijos
tvarkymui keliami tikslai apsiriboja siekiu
sumazinti sumedéjusiy augaly jsigalejima.

Butina atkreipti démesj ir | zoles smul-

kinimo poveikj bestuburiy ir pauksciy
gausai bei rusSinei |vairovei pievose.
Smulkinant zole, sunaikinama beveik

visa joje esanti bestuburiy fauna, o pati
zolé paliekama puti vietoje. Tokia veikla
sukelia neigiamus pokycius pievy augaly
buveinése, skurdindama bestuburiy
fauna - dalies pauksc¢iy mitybine baze -
bei pauksciy gyvenamaja aplinka. Nuolat
smulkinamos zolés plotuose dél azotiniy
medziagy pertekliaus jsikuria azotamegiai
aukstieji  zolynai dilgélynai, builynai,
dazniausiai netinkami peréti daugeliui
pievose gyvenanciy pauksciy rusiy, ypac
tilvikiniams pauksciams. Tai, kad nuokrity

sluoksnis keiCia ir pacCiag augaly buveine
mazindamas augaly jvairove, aktualu tiek
del dalies pauksciy rusiy mitybos séklomis
bei bestuburiais (abiejy jvairove ir gausa
mazeja), tiek del buveiniy pokyciy (augalija
sutankéja, tampa aukstesne ir aplinka
tampa nebetinkama pauks&iams gyventi ir
maitintis). Tokias iSvadas priejo daug tyrejy
(McCracken, Tallowin 2004; McCracken et
al. 2012; Plantureux et al. 2005; Vickery et
al.20071).

Dar viena svarbi iSvada yra padaryta Kentie
et al. (2015) - kai jvairiazoles pievas keicia
monokultUros, dideja paukscCiy lizdy zatis.
Plantureux et al (2005) akcentuoja, kad
rasys labai skiriasi savo poreikiais buveinés
struktdrai, todel skirtingos Ukininkavimo
praktikos turi buti taikomos atsizvelgiant |
konkreciai siekiama ten iSsaugoti vertybe
ir jos poreikius. Humbert et al. (2009)
akcentuoja, jog visi pievy tvarkymo buddai
apdorojant biomase gali turéti neigiama
jtaka bestuburiy gausai, todel tvarkant
pievas veisimosi metu tikslinga palikti
nesienautas juostas (pavyzdziui, prameciui
— vienais metais neSienaujamos vienos

SMULKINIMO DRAUDIMO |TAKA
PIEVYU PLOTO KAITAI

BENDRO DEKLARUOTO PIEVY IR GANYKLY PLOTO (ha)
KAITA LIETUVOJE
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Pav. 1 Pievy ir ganykly ploto kaita Lietuvoje. Nuo 2004 m. iki 2021 m. pievy sumaZzejo 27 proc.
Saltinis: Zemeés Gkio informacijos ir kaimo verslo centras
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2021 m. kovo 31 d. Zemeés Ukio ministerijai
uzdraudus zolés smulkinima (Lietuvos
Respublikos zemés Ukio ministro 2021 m.
kovo 31 d. jsakymas Nr. 3D-197 ,Dél Lietuvos
Respublikos zemés Ukio ministro 2015
m. gruodzio 4 d. jsakymo Nr. 3D-897 ,Dél
paramos uz zemeés ukio naudmenas ir kitus
plotus bei gyvulius paraiskos ir 2016-2020
mety tiesioginiy iSmoky administravimo bei
kontrolées taisykliy patvirtinimo* pakeitimo)

pievy tvarkymui, kurios deklaruojamos
BZUP iEmokoms gauti, viesojoje erdvéje ir
tarp specialisty pasirodé nuogastavimy, jog
toks draudimas paskatins zemés valdytojus
dar labiau naikinti pievas jas suariant.
Atsizvelgiant | tai, ekspertai analizavo paseéeliy
deklaravimo duomenis siekdami jvertinti,
ar Sie nuogastavimai pasitvirtino 2021 m.
Uukininkavimo sezone.

SUNAIKINTY QAUGIAMECIU PIEVY POKYTIS (ha)
2019-2021 PASELIY DEKLARAVIMO LAIKOTARPIU
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Pav. 2 Prarasty daugiameciy pievy (VI paséliy grupe) kiekis (ha) virtes |-V paseliy grupe (persetos, suartos
pievos, sodai, uogynai). Saltinis: NMA deklaravimo duomeny statistika.

Lyginant statistinius deklaravimo duomenis
(2018-2021 m. laikotarpiu), galima teigti, kad
pries 2021 m. deklaravimo sezong Zemés
Ukio  ministerijos priimtas sprendimas
uzdrausti zolés pievose smulkinima, pievy
ploty suarimo ir praradimo procesui jtakos
neturejo arba ji buvo minimali. Remiantis
Nacionalinés mokéjimo agentdros interneto
svetainéje pateiktais oficialiais deklaravimo
duomenimis, 2018-2019 mety laikotarpiu
buvo prarasta 100967 ha pievy. 2019-2020
mety laikotarpiu Sis skaiCius buvo 60872
ha, o po draudimo smulkinti zole jvedimo,
2020-2021 laikotarpiu prarasta 62003 ha
daugiameciy pievy. Sie skaiciai rodo VI
paseliy grupés (daugiameciy pievy) plota,
kuris deklaravimo metu pakeistas | |-V
grupés paselius (arimus, persétas pievas,
sodus, uogynus). Pagal 2021 m. deklaravimo
duomenis, daugiameciy pievy pakeitimas

kitais paseliais buvo tik nezymiai didesnis
(kiek daugiau nei 1000 ha) nei 2020 metaisiir
gerokai mazesnis nei 2019 metais. Bendroje
pievy mazéjimo tendencijoje (zr. pav.1) taip
pat negalime jzvelgti reikSmingo pokycio,
kuris galéty buti siejamas su draudimu
smulkinti zole. Todél galima teigti, jog Sis
draudimas 2021 m. neturéjo reikSmingos
jtakos pievy sunaikinimui jas suariant.

Vis delto, Sis draudimas galejo lemti dalies
ukininky sprendima nedeklaruoti dalies
pievy ploty (Zr. pav. 3). Tokiy is deklaravimo

pasitraukusiy pievy plotas 2021 m.
buvo reiksmingai didesnis. Tiketina, jog
Sie Udkininkai lieka neapsisprende dél

tolimesnes pievy prieziuros. Apibendrinant
butina akcentuoti, jog kasmet prarandami
labai dideli pievy plotai (apie 60 000 ha),
todel butina imtis ukininkams patrauklesniy
priemoniy sustabdyti Sig tendencija.




Neatmestina tikimybé, kad dkininkai
daugiamecdiy pievy plotus, kuriy nebegali
priziGréti smulkindami, tiesiog apleido arba
suaré ir abiem atvejais nustojo deklaruoti.
Lyginant ankstesniais metais dekla-
ruoty daugiameciy pievy plotus, kurie

einamaisiais metais buvo nustoti deklaruoti,
2020-2021 m. laikotarpiu matome daugiau
nei dviguba 3uolj. Siam teiginiui patvirtinti
reikety atlikti detalesne deklaruojamy
ploty analize.

NEBEDEKLARUOJAMI DAUGIAMECIY PIEVY PLOTAI (ha)
LYGINANT SU PRAEJUSIAIS METAIS
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Pav. 3 Daugiameciy pievy (VI paseéliy grupe) plotas pasitraukes is deklaravimo sistemos lyginant su praéjusiais
deklaravimo metais. Saltinis: NMA deklaravimo duomeny statistika

Atkreipti demesj reikéty ir | tai, kad 2021 m.
daugiau nei 5000 ha daugiameciy pievy
(DGP ir kiti daugiameciy pievy deklaravimo
kodai) buvo klaidingai deklaruotos GPZ
deklaravimo kodu (kaip ganyklos arba
pievos, daugiametes Zolés iki 5 mety).

Kadangi daugiametés pievos negali buti
suariamos, kyla klausimas, ar sios pievos is
tiesy nebuvo persetos kulturinémis zolemis
ir tokiu bddu sunaikintos. Taip pat jos galéjo
bati deklaruotos GPZ kodu siekiant islaikyti
galimybe ateityje tok] plotg suarti.

Moksliné apzvalga ir rekomendacijos politikos formuotojams parengtos jgyvendinant LIFE
integruotajj projekta ,,Natura 2000 tinklo valdymo optimizavimas Lietuvoje” (LIFE IP-PAF Naturalit).
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